Uchwata Nr XLIII/271/13
Rady Miejskie] w Nowogrodzie Bobrzanskim
z dnia 29 listopada 2013 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Nowogrodu
Bobrzanskiego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o
samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 594 ) w zw. z art. 229 pkt 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.
Dz. U. z 2013 r. poz. 267 z pdzn. zm. ) Rada Miejska w Nowogrodzie

Bobrzanskim uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 1 pazdziernika 2013 r. oraz wniesionego
uzupehia do skargi z dnia 22 pazdziernika 2013 r. zlozonymi przez gy
@ n2 bezczynnos¢ Burmistrza Nowogrodu Bobrzanskiego w  sprawie
nieudostepniania informacji o $rodowisku, Rada Miejska uznaje skarge za

bezzasadna.

§ 2. Zobowigzuje Przewodniczaca Rady Miejskiej do zawiadomienia
skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia i podlega wywieszeniu na
tablicy ogloszen w Urzedzie Miejskim w Nowogrodzie Bobrzanskim.
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Uzasadnienie

W dniu | pazdziernika 2013 r. (ESIEEE /0. yla do Rady Miejskie]
skarge na ,bezczynnosc organu w splawm nmudos{epmenm informacji przez
pracownika w zakresie wydanych decyzji na wycinke drzew w Nowogrodzie
Bobrzanskim” ponadto skarzgca poinformowata, ze wnioski o udostepnienie
informacji ztozyta kilkakrotnie 1 nie otrzymata wnioskowanych dokumentow
ani decyzji o odmowie ich udostepnienia. Przewodniczgca Rady Miejskiej
plsmem znak RM 004.63.2013 z dnia 3 pazdziernika 2013 r. wystgpita do Pani
a (" o doprecyzowanie na kogo wnosi skarge tj. burmistiza czy
pracowmka pomewa/: stanowi to istotng kwestlf.; okreslajaca kompetenc e do
kogo nalezy rozpatrzenie skargi. W dniu 22 pazdziernika 2013 r. (EESSSEE0
@ looyla pismo, w ktérym okreslita, Zze sklada skarge na Burm1strza
Nowogrodu Bobrzanskiego. W zwiazku z wniesiona skargg, Przewodniczaca
Rady wystgpita pismem znak: RM.004.1511.01.2013 z dn. 28.10.2013 r. do
Burmistrza Nowogrodu  Bobrzanskiego o  przedstawienie  wyjasnien
odnoszacych sie do zawartych w niej zarzutow. W dniu 13 listopada 2013 r. do
biura Rady Miejskiej wpltyneto od Burmistiza pismo znak SE.1510.5.2013 z
wyjasnieniami.

Po przeanahzawamu dokumentow Rada Miejska zauwaza co nastepuje. Skarge
Pani (0 ' i nalezy rozpatrywac w dwoch aspektach . Po pierwsze
wyste;puje do Urzedu Miejskiego z wnioskami o udostepnienie informacji jako
mieszkanka gminy oraz jako reprezentantka stowarzyszenia pn. Nowogrodzka
Grupa Dziataczy Proekologicznych. Jako przedstawiciel NGDP, (g
@ vystapita w dn. 5 lipca 2013 r. do Urzedu Miejskiego z wnioskiem o
udostepnienie informacji w zakresie wydanych decyzji na wycinke drzew w
latach 2008 — 2013 z okresleniem ulic w Nowogrodzie Bobrzanskim, przy
ktorych rosty wyciete drzewa. Wobec nieprecyzyjnego okreslenia lokalizacji
drzew, Urzad Miejski pismem znak: RL.6131.81.2013 2z dn. 24.07.2013 r.
wezwal o doprecyzowanie wniosku. W odpowiedzi na w/w pismo
reprezentujgca NGDP (@@ wystapita w dn. 26 lipca 2013 r. z ponownym
wnioskiem o udostepnienie informacji w dniu zlozenia wniosku, co by}g
niemozliwe z uwagi na potrzebe zebrania 1 odszukania w archiwum wydanych
decyzji. W zlozonym wniosku Stowarzyszenie w dalszym ciggu nie
doprecyzowato, ktérymi decyzjami na wycinke drzew jest zainteresowane tj.
nie okreslono m.in. nr dziatek, na ktérych rosly drzewa. W miedzyczasie tj. w
dniu 26 lipca 2013 r. reprezentujaca stowarzyszenie wniosta skarge ,, na
wycinke drzew bez decyzji” do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.
W dniu 6 wrzesnia 2013 r. NGDP zlozyta kolejny wniosek o udostepnienie
informacji z okresleniem nr dziatek, na ktory rosty drzewa i zostaly wydane na
ich wycinke decyzje. Urzad Miejski pismem z dn. 19 wrzesnia 2013 r.
ponownie wezwal NGDP o usunigcie blakow we wniosku oraz o dostarczenie
dokumentow upowazniajacych Panig (S do wystcpowania w




imieniu stowarzyszenia. Wobec niedostarczenia,w wyznaczonym terminie
dokumentow, zawiadomieniem znak: RL. 6131.81.1.3.2013 7z dn. 10 wrzesnia
2013 r. wniosek pozostal bez rozpoznania. Nalezy zauwazy¢, ze
wnioskodawezyni, oprécz wniosku ztozonego w dniu 7 lipca 2013 r., na
wezwania z Urzedu o doprecyzowanie lub dostarczenie dokumentow, skladata
kolejne wnioski tj. w dn. 26 lipca 2013 1. oraz w dn. 6 wrzesnia 2013 r. o
udostepnienie informacji, ktore potraktowano jako kolejne w tej samej sprawie,
co bylo bledem ze strony urzedu, poniewaz kazdy wniosek powinien byc
rozpatrywany oddzielnie 1 jesi na wezwanie nie zostal doprecyzowany,
postepowanie winno zakonczyc sie postanowieniem Kolejne pisma do Urzedu
byty kierowane przez Panig w ako mieszkanke gminy. W dniu

I pazdziernika 2013 r. {GiiSSsSSEssE® 71o7y1a wniosek o udostepnienie
informacji o Srodowisku tj. kopii decyzji na wyciecie drzew na cmentarzu
komunalnym w Nowogrodzie Bobrzansklm prz / ul. Piaskowej w latach 2008 —
2013. W tym samym dniu Pani (S 10712 do Rady Miejskiej
skarge na ,bezczynnos$¢ organu w sprawie meudoqtepmema informacji”. Na
ztozony w dn. 1 pazdziernika 2013 r. wniosek o udzielenie informacji, zostaty
przestane wnioskodawcezyni kopie decyzji, o ktére wnosita ( pismo znak:
RL.6131.81.1.4.2013 z dnia 11 pazdziernika 2013 r.). Nastepny wniosek o
udzielenie informacji w zakresie wydanych decyzji o wyciecie drzew wraz z
wnioskami skladanymi przez mieszkancow, (GRS 210712 w dniu
24 pazdziernika 2013 r. W dniu 25 pazdziernika 2013 r. dokumenty zostaty
udostepnione, co pisemnie wnioskodawczyni potwierdzita. Tak wiec zarzut w
skardze, Ze nie otrzymata wnioskowanych dokumentéw jest nieprawdziwy.
Odrebng kwestia jest realizacja obowigzku nalozonego na organy administracji
zapisami ustaw: z dnia 6 wrzesnia 2001 roku o dostepie do informacji
publicznej oraz z dnia 3.10.2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko. W art. 21
ustawy o dostepie do informacji o Srodowisku wyszczegdlniono jakie
informacje zamieszcza sie w  publicznie dostepnych wykazach w
wersji elektronicznej umieszczanych na stronie internetowej urzedu.
Jak wynika 2z wuzyskanych informacji, urzagd podjgt dziatania by
wymagane dokumenty byly systematycznie wprowadzane. Majac
powyzsze na uwadze, zdaniem Rady Miejskiej w Nowogrodzie Bobrzanskim —
skarga jest bezpodstawna.




