Nowogréd Bobrzanski, 22-10-2024
Dotyczy:
Numer postepowania: GKZ.271.1.14.2024.MK
Przedmiot postepowania: Wykonanie zadania w systemie zaprojektuj i wybuduj
dla inwestycji: Budowa drogi gminnej w m. Kamionka

Zamawiajacy:

Gmina Nowogrdod Bobrzanski
ul. Stowackiego 11

66-010 Nowogréd Bobrzanski
Telefon: 517-886-269

Dot. postepowania przetargowego na udzielenie zamdwienia publicznego pn.
~Wykonanie zadania w systemie zaprojektuj i wybuduj dla inwestycji: Budowa drogi
gminnej w m. Kamionka”

Zamawiajgcy — Gmina Nowogréd Bobrzanski, dziatajgc w oparciu o art. 284 ust. 2i 6
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1320 z p6ézn. zm.) w odpowiedzi na pytania z dni okreslonych ponizej udziela
wyjasnien na zadane pytania.

Prosze o uwzglednienie tych wyjasnien przy opracowywaniu oferty:

Pytania 01.10.2024 :

Pytanie 1.

§ 8 ust. 7 pkt 1) Zatgcznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: Wnosimy o zmian¢ Wskazanego
zapisu § 8 ust. 7 pkt 1) Zatacznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy i nadanie mu brzmienia:
Jezeli w toku czynnosci odbioru czesciowego/koncowego zostang stwierdzone wady,
Zamawiajacemu przystuguja nastepujace uprawnienia:

jezeli wady nadajg si¢ do usuni¢cia Zamawiajacy odbierze Przedmiot Umowy z wadami
nieistotnymi i wyznaczy termin na ich usunigcie”. Wykonawca przypomina W tym kontekscie,
ze — w mysl ustawy oraz orzecznictwa — dokonanie odbiorui zaptata wynagrodzenia sg
podstawowymi obowigzkami zamawiajgcego, od ktorych nie mozna si¢ uchyla¢ nawet w
przypadku stwierdzenia wad przedmiotu umowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku z 27 pazdziernika 2017 roku ws. I ACa 321/17, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 06 wrzesnia 2016 roku ws. V. ACa 935/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z 31 sierpnia 2016 roku ws. I ACa 282/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 24 maja 2016 roku ws. I ACa 1094/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 28 stycznia 2016 roku ws.  ACa 253/15, wyrok Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z 28 stycznia
2014 roku ws. | ACa 1447/13, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 18 pazdziernika
2012 roku ws. | ACa 1046/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 24 lutego 2012 roku
ws. V ACa 198/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13 kwietnia 2011 roku ws. VI



ACa 1200/10, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 17 grudnia 2009 roku ws. | ACa 874/09,
a takze wyrok Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2007 roku ws. V CSK 99/07). Wykonawca
wskazuje, ze odmowa dokonania odbioru przedmiotu umowy przez zamawiajgcego z
powodu wad jak rowniez uchylanie si¢ od dokonania zaptaty i odbioru z ww. przyczyn
jest postepowaniem nieuprawnionym, nie podlegajgcym usankcjonowaniu za pomocg Umowy
oraz narazajagcym zamawiajgcego m.in. na ryzyko jednostronnego odbioru przez wykonawce.
Odpowiedz: Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zmian o zaproponowanej tresci do
projektu umowy.

Pytanie 2

§ 8 ust. 7 pkt 1) Zatgcznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: Wnosimy 0 potwierdzenie, ze w
przypadku zaistnienia wad nieistotnych, umozliwiajgcych uzytkowanie Przedmiotu
Umowy, Zamawiajacy odbierze Przedmiot Umowy i podpisze protokot odbioru
koncowego/czesciowego, wyznaczajac odpowiedni termin na usuni¢cie wad.

Odpowiedz: Potwierdzamy, ze zamawiajacy dokona odbioru ( wyznaczajac r6wnoczesnie
termin usuni¢cia wad i/lub usterek) i wyplaci wynagrodzenie, jezeli stwierdzone wady
majg charakter nieistotny.

Pytanie 3.

§ 8 ust. 7 pkt 1) Zalagcznika nr 4 do SWZ - Wzoru Umowy: Wykonawca
wnosi 0 potwierdzenie, ze zakre§lony przez Zamawiajacego termin na usuni¢cie wad bedzie
terminem technicznie / technologicznie

Odpowiedz: Termin usuni¢cia wad i/lub usterek , okresla § 4 ust.2 pkt 13 Umowy.
Zamawiajacy przy wyznaczaniu w/w terminu ma obowigzek wskazane okolicznos$ci

Pytania 03.10.2024:

Pytanie 1

Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze dla przedmiotowego zadania nie wymagana bedzie
decyzja srodowiskowa.

Odpowiedz: Wykonawca powinien uzyska¢ niezb¢dne wymagane prawem dokumenty.

Pytanie 2

Czy Zamawiajacy posiada inwentaryzacje dla drzew 1 krzewow wraz z planowang wycinkg
znajdujacych sie w zakresie przedmiotowego zadania?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie dysponuj¢ inwentaryzacja drzew i krzewow.

Pytanie 3

Wykonawca prosi o informacj¢ czy Notatka z dnia 10.04.2024r. zataczona do dokumentacji
przetargowej zostata uwzgledniona podczas opracowywania PFU?

Odpowiedz: Notatka z dnia 10.04.2024 w sprawie uzgodnien koncepcji zalaczonej do
dokumentacji przetargowej zostala uwzgledniona na etapie opracowania PFU.

Pytanie 4

Prosimy o uzupetienie dokumentu ,,Planowane koszty prac projektowych i robot
budowlanych” dla obydwu zadan o brakujacy punkt 4.2. Wykonawca zaznacza, ze brakuje
cato$ciowo strony nr 4.

Odpowiedz: W dokumencie ,,Planowane koszty prac projektowych i robét budowlanych”
znalazl si¢ blad pisarski w zakresie spisu zawartos$ci i numeracji stron. Opublikowany
dokument obejmujacy planowane koszty jest kompletny.



Pytanie 5

Wykonawca prosi o wskazanie jakie ma by¢ pochylenie na poboczu. W opisie PFU wskazano
6% natomiast na przekroju konstrukcyjnym 8%.

Odpowiedz: Pochylenie poprzeczne poboczy nalezy zaprojektowac i wykonaé¢ zgodnie
Z obowigzujacymi przepisami.

Pytanie 6

Prosimy o wskazanie wymagan co do konstrukcji peronu autobusowego w formie chodnika,
poniewaz brak jest takiej informacji w opisie PFU.

Odpowiedz: Konstrukcje peronu autobusowego nalezy przewidzie¢ z kostki betonowej
ograniczonej kraweznikami i obrzezami oraz zaprojektowaé¢ zgodnie z Katalogiem
typowych konstrukcji nawierzchni jezdni przeznaczonych do ruchu bardzo lekkiego oraz
innych czesci drog — Wzorce i standardy rekomendowane przez Ministra wlasciwego ds.
transportu WR-D-63 (18.07.2022). Podloze gruntowe pod gérne warstwy konstrukcji
nawierzchni peronu nalezy doprowadzi¢ do grupy nosnosci G1 oraz do wymaganego
wtornego modulu odksztalcenia E2>80MPa.

Pytanie 7

Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze w ramach przedmiotowego zadania nalezy wykonaé
wszystkie roboty wskazane w Uzgodnieniu ze Spotka Wodno Sciekowa Miasta i Gminy
Nowogrdd Bobrzanski tak jak:

a) Likwidacja odcinka sieci przebiegajacej przez prywatne nieruchomosci,

b) Budowa nowego odcinka sieci wodociggowej wzdhuz ulicy Koscielne;j.

Odpowiedz: a) Nie nalezy b) Nie nalezy

Pytanie 8

Prosimy o potwierdzenie, terminu jaki Zamawiajacy przeznacza tacznie dla prac projektowych
i robot budowlanych. Poniewaz zgodnie z Zalacznikiem nr 4 do SWZ — Wz6r Umowy §6 pkt
6:

1. rozpoczecie wykonywania przedmiotu Umowy — po przekazaniu terenu budowy,

2. zakonczenie wykonywania przedmiotu — 15 miesi¢cy od dnia podpisania umowy.
Wykonawca zaznacza, ze w §4 pkt 1:

, D0 obowigzkow Zamawiajacego nalezy w szczegdlnosci:

2) przekazanie terenu budowy w terminie do 5 dni od dnia uzyskania przez Wykonawce
ostatecznego pozwolenia na budowe.”

Odpowiedz: Termin przeznaczony lacznie dla prac projektowych i budowlanych wynosi:
15 miesi¢cy od dnia podpisania umowy

Pytanie 9

Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze do warstwy wigzacej z betonu asfaltowego nalezy
zastosowa¢ mieszanke typu AC 16 W 50/70 KR 1-2. Zapisy dokumentacji przetargowej sa
w tym zakresie niejednoznaczne.

Odpowiedz: Do warstwy wiazacej z betonu asfaltowego nalezy zastosowa¢ mieszanke typu
AC 16 W 50/70 KR 1-2.

Pytanie 10

Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zakwalifikowal podtoze skladajace si¢
Z nasypu niebudowlanego (zawierajacego zanieczyszczenia organiczne oraz obce w postaci
cegiet) do grupy no$nosci G2 (E2>50 MPa).



Odpowiedz: W przypadku wystepowania w podlozu gruntéw organicznych nalezy
przeprowadzi¢ szczegolowe rozpoznanie podloza. W przypadku wystepowania w podtozu
gruntowym nawierzchni gruntéw organicznych, w celu zapewnienia wymaganych
warunkow pracy konstrukcji nawierzchni oraz przeciwdzialania jej spekaniom i
deformacjom, nalezy w zalezno$ci od warunkow miejscowych wykona¢: wymiane gruntu
organicznego na grunt mineralny albo przewidzie¢ wzmocnienie powierzchniowe z
zastosowaniem geomateracy.

Pytanie 11

Prosimy o dopuszczenie stosowania granulatu asfaltowego do betonu asfaltowego do warstwy
wiazacej,

co jest zgodne z zapisami WT-2:2014 czes¢ 1.

Odpowiedz: Dopuszcza si¢ stosowanie granulatu asfaltowego do betonu asfaltowego do
warstwy wiazacej zgodnie z wymaganiami WT-2:2014 czesé¢ I, przy czym zastosowanie
granulatu nie moze obniza¢ wlasciwosci mieszanki min.-asf. Nie dopuszcza si¢ stosowania
srodkow obnizajacych lepkos¢ asfaltu.

Pytania 04.10.2024:

Pytanie 1

§)£ ust. 3 Zatacznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: Wnosimy o potwierdzenie, ze wskazany
zapis dotyczy wytacznie prac niezbednych do prawidtowego wykonania Przedmiotu Umowy,
wynikajacych z opisu przedmiotu zamoéwienia dokonanego przez Zamawiajacego
i dokumentacji postgpowania. Wykonawca wskazuje, ze wycena wszelkich prac, ktore moga
zaj$¢ w toku realizacji umowy nie jest mozliwa, a zobowigzanie Wykonawcy do uwzglednienia
w cenie wszelkich prac nieprzewidzianych w dokumentacji, zwigzanych z realizacjg zadania
bytoby sprzeczne z art. 99 Pzp w zwigzku z art. 58 § 1 KC, jako wykraczajace poza okreslenie
przedmiotu zaméwienia w SWZ.

Odpowiedz: Zobowigzanie Wykonawcy obejmuje wykonanie przedmiotu umowy,
0 ktorym mowa w § 2 ust, 1 i ust. 2, to jest prac, wynikajacych z opisu i dokumentacji jak
i takich prac, ktére wprawdzie wprost tam nie przewidziano, ale wykonawca robot
dysponujacy dokumentacjg jak i okreslonym poziomem wiedzy i doswiadczenia
zawodowego powinien przewidzie¢ jako konieczne do wykonania przedmiotu umowy (nie
dotyczy sytuacji, kiedy opis czy dokumentacja zawieraja nieprawidlowosci czy zachodza
inne tego typu okolicznosci uniemozliwiajace wykonawcy realne skalkulowanie kosztow
prac niezb¢dnych dla wykonania przedmiotu umowy). Powyzsza konkluzja wynika z
istoty wynagrodzenia ryczaltowego.

Pytanie 2

§ 4 ust.2 pkt 26) w zw. z § 6 ust.1 pkt 2 Zatacznika nr 4 do SWZ: Czy zamawiajacy wymaga
uzyskania ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie w terminie realizacji wskazanym
w § 6 ust. 1 pkt 2)? Prosimy o wylgczenie z terminu realizacji czasu niezbednego do uzyskania
pozwolenia na uzytkowanie. Uzyskanie ewentualnego pozwolenia na uzytkowanie uzaleznione
jest bowiem od dziatania organdéw administracji publicznej, za ktorego to dziatania lub
zaniechania Wykonawca nie ponosi zadnej odpowiedzialno$ci. Prosimy réwniez o
potwierdzenie, ze Wykonawca nie begdzie ponosit zadnej odpowiedzialnosci w szczegdlnosci
poprzez obowiazek zaptaty kar umownych w sytuacji, gdy pomimo faktycznego zakonczenia
wykonania wszystkich robot w terminie wskazanym w § 2 ust 2 1 zlozenia w tym terminie



stosownego wniosku do odpowiedniego organu nie zostanie wydane odpowiednie pozwolenie
na uzytkowanie.

Odpowiedz: Termin realizacji z § 6 ust.1 pkt 2 odnosi si¢ do wykonania przedmiotu zamodwienia
w stanie gotowym do uzytkowania, stwierdzonego odbiorem koncowym, o ktérym mowa w § 1
ust. 20.

Pytanie 3

§ 8 ust. 3 Zalacznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: Jaki jest termin w jakim Zamawiajacy dokona
odbioru robdt zanikajacych lub podlegajacych zakryciu?

Odpowiedz: Zamawiajacy dokona odbioru robodt niezwlocznie po zawiadomieniu go przez
Wykonawce o gotowosci do odbioru wykonanych robot.

Pytanie 4
§ 8 ust. 4 Zalacznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: Jaki jest termin w jakim Zamawiajacy dokona
odbioru roboét czesciowych? Wnosimy o kreslenie terminu odbioru robét czesciowych.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokona odbioru roboét niezwlocznie po zawiadomieniu go przez
Wykonawce o gotowosci do odbioru wykonanych robot.

Pytanie 5:

§ 8 ust. 5 Zatacznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: Prosimy o okreslenie terminu, w jakim zostanie
zakonczony odbidr koncowy. Odbiér koncowy robot nalezy - obok zaptaty wynagrodzenia - do
podstawowych obowigzkéw umownych Zamawiajgcego. Jego termin ma dla wykonawcy znaczenie
kluczowe, poniewaz zalezy od niego mozliwos¢ wystawienia faktury koncowej; od tego terminu
rozpoczynaja bieg terminy gwarancji i rekojmi; termin ten ma tez znaczenie w konteksScie tresci
gwarancji bankowej na zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy. Stad tez termin, w ktorym
powinno doj$¢ do zakonczenia procedury odbiorowej, powinien zosta¢ uregulowany W umowie.
Odpowiedz: Wykonanie tego obowiazku powinno nastapi¢ w ramach terminu zakonczenia
wykonywania przedmiotu umowy z § 6 ust. 1 pkt 2, zgodnie ze sporzadzonym przez Wykonawce
i zaakceptowanym przez Zamawiajacego harmonogramem rzeczowo-finansowym, jak

przewidziano w § 6 ust. 2.

Pytanie 6:

§ 8 ust. 7 pkt 1) Zatacznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: Wnosimy o zmiang¢ wskazanego zapisu § 8
ust. 7 Wzoru Umowy i nadanie mu brzmienia: ,Jezeli w toku czynnosSci odbioru
czgsciowego/koncowego zostang stwierdzone wady, Zamawiajagcemu przysluguja nastepujace
uprawnienia: 1) jezeli wady nadaja si¢ do usunigcia: a) odbierze Przedmiot Umowy z wadami
nieistotnymi i wyznaczy termin na ich usunig¢cie pod rygorem powierzenia po uptywie tego terminu
usunig¢cia wad osobie trzeciej na koszt 1 ryzyko Wykonawcy (wykonawstwo zastepcze)”. Wykonawca
przypomina w tym kontekscie, ze — w mys$l ustawy oraz orzecznictwa — dokonanie odbioru i zaptata
wynagrodzenia s3 podstawowymi obowigzkami zamawiajacego, od ktorych nie mozna si¢ uchylac
nawet w przypadku stwierdzenia wad przedmiotu umowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku z 27 pazdziernika 2017 roku ws. I ACa 321/17, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z 06 wrzesnia 2016 roku ws. V ACa 935/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 31 sierpnia
2016 roku ws. | ACa 282/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 24 maja 2016 roku ws. I ACa
1094/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 28 stycznia 2016 roku ws. I ACa 253/15, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28 stycznia 2014 roku ws. [ ACa 1447/13, wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroctawiu z 18 pazdziernika 2012 roku ws. I ACa 1046/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z 24 lutego 2012 roku ws. V ACa 198/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13 kwietnia 2011
roku ws. VI ACa 1200/10, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 17 grudnia 2009 roku ws. | ACa
874/09, a takze wyrok Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2007 roku ws. V CSK 99/07). Wykonawca
wskazuje, ze odmowa dokonania odbioru przedmiotu umowy przez zamawiajgcego z powodu wad jak



rowniez uchylanie si¢ od dokonania zaptaty i odbioru z ww. przyczyn jest postgpowaniem
nieuprawnionym, nie podlegajacym usankcjonowaniu za pomocg uUmoOwy oraz narazajacym
zamawiajgcego m.in. na ryzyko jednostronnego odbioru przez wykonawce.

Odpowiedz: Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zmiany o zaproponowanej tresci do projektu
umowy. Wady nieistotnej nie nalezy utozsamia¢ z wada niedajaca si¢ usunac. Istotnos¢ wady
sprowadza si¢ do uniemozliwiania prawidlowej eksploatacji wybudowanego obiektu, tymczasem
zapis w proponowanym ksztalcie nakazywalby zamawiajacemu odbiér rob6t obarczonych takimi
wadami, o ile tylko daloby sie¢ je usunaé, co jest oczywiscie nie do zaakceptowania.

Pytanie 7:

§ 8 ust. 7 pkt 1) Zatacznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: Wnosimy 0 potwierdzenie, ze w przypadku
zaistnienia wad nieistotnych, umozliwiajacych uzytkowanie Przedmiotu Umowy, Zamawiajacy
odbierze Przedmiot Umowy i podpisze protokoét odbioru koncowego/czesciowego, wyznaczajac
odpowiedni termin na usunigcie wad.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, Zze dokona odbioru (wyznaczajac réwnocze$nie termin
usuniecia wad i/lub usterek) i wyplaci wynagrodzenie, jezeli stwierdzone wady maja charakter
nieistotny,

Pytanie 8:

§ 8 ust. 7 pkt 1) Zatgcznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze
zakreSlony przez Zamawiajacego termin na usunigcie wad bedzie terminem technicznie/
technologicznie uzasadnionym, uwzgledniajagcym réwniez panujace warunki atmosferyczne.

Odpowiedz: Zamawiajacy sygnalizuje, ze zasady wyznaczania terminéw, w tym terminu
usuni¢cia wad i/lub usterek, okresla § 4 ust. 2 pkt 13 Umowy. Przy wyznaczaniu ww. terminu
Zamawiajacy ma obowiazek uwzgledni¢ wskazane okolicznosci.

Pytanie 9:

§ 9 ust. 4 1 5 Zalacznika nr 4 do SWZ — Wzoru Umowy: W zwigzku z finansowaniem niniejszej
inwestycji w ramach Programu ,,Polski L.ad”, wnosimy o wskazanie wkladu wlasnego Zamawiajacego.
Wnosimy réwniez o udostgpnienie wstgpnej promesy na dofinansowanie niniejszej inwestycji.
Odpowiedz: Wklad wlasny zalezy od zaoferowanej kwoty przez Wykonawce. Zamawiajacy nie
udostepnia wstepnej promesy na dofinansowanie inwestycji.

Pytanie 10:

§ 9 ust. 11 pkt 3 Zalgcznika nr 4 do SWZ: Prosimy o zmian¢ maksymalnej wartosci zmiany
wynagrodzenia do poziomu 20% wartoSci wynagrodzenia umownego brutto. Wskazujemy, ze
maksymalna warto$¢ zmiany wynagrodzenia, jaka dopuszcza zamawiajacy w efekcie zastosowania
klauzul waloryzacyjnych, nie moze by¢ okres$lana na poziomie zbyt niskim, w oderwaniu od sytuacji
rynkowej oraz specyfiki zamowienia, w szczeg6lnosci okresu jego wykonywania i warunkéw ptatnosci.
Wprowadzony przez Zamawiajacego limit ograniczajacy warto$¢ zmiany catkowitego wynagrodzenia
do 10% narusza zaréwno zasady wspotzycia spolecznego jak i sprzeciwia si¢ wiasciwosci stosunku
prawnego. Zwazywszy na aktualny poziom inflacji, ktora w dalszym ciggu jest bardzo wysoka, za
uzasadnione nalezy uzna¢ podwyzszenie tego progu do poziomu postulowanych 20% celem
zapewnienia rownowagi kontraktowej stron (por. wyrok Krajowej Izby odwotawczej z dnia 28 listopada
2023 r., sygn. KIO 3389/23). Pragniemy podnies$¢, ze podoba argumentacja Izby zostata podniesiona w
sprawach o sygn. akt KIO 440/22 oraz 1676/22. Co wigcej, w wyroku z maja 2021 (sygn. akt KIO
1154/23) Izba wskazata, ze ,,limit waloryzacji wynagrodzenia powinien uwzglednia¢ aktualne warunki
rynkowe, tj. odzwierciedla¢ sytuacje gospodarczg w dniu wszczecia postgpowania” zas klauzule, ,,ktore
nie czynig zado$¢ tym obowigzkom skutkuja ich wadliwoscia ipozornoscia, a takze stanowig
zaprzeczenie ratio legis przepisu art. 439 PZP”,



Odpowiedz: Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zmiany. W ocenie Zamawiajacego ustalona w
umowie maksymalna wartos¢ zmiany wynagrodzenia (10%) uwzglednia aktualne warunki
rynkowe, w tym w szczego6lnosci obecny poziom inflacji .

Pytanie 11:

§ 9 ust. 11 pkt 6 Zalacznika nr 4 do SWZ: Wnosimy o zmian¢ wskazanego zapisu w taki sposob, aby
termin 1 miesigca liczony byt od pdzniejszej z dwoch dat: 1) daty wystawienia faktury lub

daty opublikowania wskaznika w Dziedzinowe Bazy Wiedzy lub alternatywnie wnosimy 0 wydtuzenie
tego termin do 2 miesigcy od wystawienia faktury. Wniosek wykonawcy jest uzasadniony
okolicznos$cia, ze wskaznik zmian cen produkcji budowlano-montazowej begdzie opublikowany ok. 20
dnia tego nastgpnego miesigca.

Z uwagi na termin publikacji wskaznika, zmierzajgc do umozliwienia skorzystania przez Wykonawcow

z umownego uprawnienia do waloryzacji, Zamawiajacy przychyla si¢ do wniosku 0 wydtuzenie terminu
z § 9 ust. 11 pkt 6 do 2 miesiecy od wystawienia faktury.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody.
Pytanie 12:

§ 9 ust. 11 Zalgcznika nr 4 do SWZ: ,,Prosimy o potwierdzenie, ze wskaznik zmian cen produkcji
budowlano-montazowej, o ktérym mowa w § 9 ust. 11. To wskaznik zmian cen produkcji budowlano-
montazowej OGOLEM.”

Odpowiedz: Zamawiajacy objasnia, Zze umowa odnosi si¢ do publikowanego przez GUS
wskaznika cen produkcji budowlano montazowej, zgodnie z ponizszg definicjg:

https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-
publicznej/709,pojecie.html

Pytanie 13:

§ 10 ust. 6 pkt 5) w zw. z § 12 ust. 2 pkt 2 lit. a-e Zalacznika nr 4 do SWZ: Czy Zamawiajacy wyrazi
zgode na obnizenie kar umownych w zakresie wspolpracy z podwykonawcami do maksymalnie potowy
obecnie przewidzianych wartosci ? Poziom kar umownych jest zbyt wygérowany w stosunku do
wskazanych nieprawidtowosci stanowigcych podstawe ich naliczenia. Wykorzystywanie przez
Zamawiajacego - bedacego silniejszg strona stosunku prawnego powstajacego w wyniku udzielenia
zamOwienia - jego pozycji do zastrzegania na swoja rzecz kar umownych, ktorych wysoko$¢ jest
wygorowana jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego, a tym samym winno by¢ uznane za
wykraczajace poza dopuszczalne zgodnie z art. 353! Kodeksu cywilnego granice swobody uméw (por.
wyrok z 4 czerwca 2013 r.; sygn. akt: KIO 1126/13; KIO 1128/13; KIO 1132/13; KIO 1133/13).

Odpowiedz: Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zmiany. Postanowienia dotyczace sankcji
Z tytuhlu niespelnienia wymagan, dotyczacych zatrudniania przez wykonawce lub podwykonawce
0s6b na podstawie stosunku pracy sa w mysl art. 438 p.z.p. obligatoryjnym elementem umowy.
Okreslenie kary umownej z tego tytulu na poziomie 120% aktualnego Sredniego wynagrodzenia
brutto trudno uznaé¢ za wygérowane. OkreSlenie sankcji na zbyt niskim poziomie naraziloby
z kolei Zamawiajacego na zarzut pozornosci.

Pytanie 14:

§ 12 ust. 1 Zalgcznika nr 4 do SWZ: Wnosimy o wprowadzenie do umowy zapisow okreslajacych limit
kar umownych jakich moga dochodzi¢ strony i okreslenie go na poziomie 15% wartosci umowy.
Elementy umowy w sprawie zamowienia publicznego zostaty wskazane jako katalog otwarty, poprzez



uzycie sformutowania ,,w szczego6lnosci” w art. 436 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605) (PZP). Jednym z takich postanowien wskazanych w art. 436
pkt 3 PZP jest taczna maksymalna wysoko$¢ kar umownych, ktorych moga dochodzi¢ strony, a tresé
przepisu wskazuje, ze jest to postanowienie obligatoryjne.

Odpowiedz: Zamawiajacy zgadza si¢ z konieczno$cia wprowadzenia gornego limitu kar
umownych. Powolujac si¢ na wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 22 sierpnia 2023 r., sygn.
akt 2327/23, w ktérym ustalono, Ze w praktyce udzielania zamdéwien publicznych maksymalna
wartos¢ laczna kar umownych waha si¢ od 10% do 30% wynagrodzenia, Zamawiajacy okresla
maksymalna wysoko$¢ kar umownych na 25% wynagrodzenia, aby zachowaé¢ spojnos$¢ z
wysokos$cia zastrzezeniem Kkary za terminacje z winy Wykonawcy azarazem pozostaé w
zwyczajowym przedziale.

Pytanie 15:

§ 12 ust. 4 Zatacznika nr 4 do SWZ: Wykonawca zwraca si¢ o zmiang § 12 ust. 4 umowy W nastgpujacy
sposob: ,,Kary umowne okreslone w niniejszym paragrafie kumuluja sig, z zastrzezeniem ze jedno
zdarzenie nie moze stanowi¢ podstawy do naliczenia kary umownej z réznych tytutéw”. Zastrzezenie
przez Zamawiajacego mozliwosci kumulacji kar umownych z tytutu jednego zdarzenia prowadzi do
nadmiernego obcigzenia Wykonawcy ryzykiem zwigzanym =z realizacja umowy, stanowigc
jednoczesnie potencjalne zrodto dochodu dla Zamawiajacego, co z kolei stoi w sprzecznosci z funkcja
jaka winny spetnia¢ kary umowne. Wykonawca dokonujac wyceny oferty bedzie zmuszony uwzglednic
istniejace ryzyko, a tym samym przelozy si¢ to na wysokos¢ oferty zlozonej Zamawiajgcemu w
postgpowaniu.

Odpowiedz: Celem przedmiotowej regulacji jest ewentualna kumulacja kar z tytulow odrebnych
zdarzen, stad Zamawiajacy zgadza si¢ na doprecyzowanie zgodnie z wnioskiem.

Pytanie 16:

§ 18 ust. 10 Zatacznika nr 4 do SWZ: Czy zamawiajacy zaakceptuje zmian¢ zapisu poprzez
dostosowanie do Art. 447 PZP w zakresie potwierdzania ptatnosci "wymagalnych naleznosci
podwykonawczych"? Aktualny zapis mozna intepretowac jako niezgodny z Prawem Zamowien
Publicznych, ktére obowigzuja zamawiajacego. Wnosimy o zmiang wskazanego zapisu tak, aby
wykonawca nie byl obowigzany do przedktadania Zamawiajacemu o$wiadczen podwykonawcow
0 uregulowaniu naleznosci a jedynie dowodow zaptaty. Wskazujemy, ze przedtozenie dowodow zaptaty
chroni zamawiajacego w sposob dalej idacy niz oswiadczenia podwykonawcow (por. wyrok Krajowej
Izby Odwotawczej z dnia 2023-07-24, KIO 1893/23, KIO 1915/23). W wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 2 czerwca 2021 r. sygn. akt: I CSKP 7/21, wskazano, iz "Nie ulega watpliwosci, ze podwykonawca
z roznych przyczyn moze nie przedstawi¢ faktury generalnemu wykonawcy, co w konsekwencji
oznacza, ze wykonawca ten nie bedzie taka faktura dysponowat. Skutkowatoby to uzaleznieniem zaptaty
wynagrodzenia naleznego wykonawcy od zachowania osoby trzeciej (podwykonawcy), a wigc od
zdarzenia - z perspektywy stron umowy o roboty budowlane - przysztego i niepewnego. Niezaleznie
zatem od umownego ujecia tej okolicznosci, takie postanowienie umowne, jako sprzeczne z naturg
stosunku prawnego wykreowanego umowg o roboty budowlane (art. 353[1] w zw. z art. 89 k.c.), jest
niewazne (art. 58 § 113 k.c.).".

Odpowiedz: Otrzymanie przez Zamawiajacego dowodow platnosci wynagrodzenia podwykonawcom
przy dysponowaniu zaakceptowanymi umowami podwykonawczymi z okreslonymi kwotami naleznego



wynagrodzenia jest wystarczajace do dokonania weryfikacji kwestii zaspokojenia podwykonawcow,
dlatego Zamawiajacy zgadza si¢ na modyfikacje § 18 ust. 10:

Warunkiem wyptaty wynagrodzenia jest przedstawienie Zamawiajgcemu przez Wykonawce dowodow
zaplaty cafosci wynagrodzenia naleznego podwykonawcom w zwigzku ze zrealizowanq przez nich
czesciq zamowienia.

Pytanie: 17:

§ 21 ust. 3 pkt 2 lit. ¢ Zalacznika nr 4 do SWZ: Wnosimy o zmiang niniejszego zapisu na nastepujacy:
»Zamawiajacy dopuszcza przedhuzenie terminu wykonania przedmiotu zamoéwienia o czas opdznienia,
jezeli takie op6znienie ma lub bedzie miato wplyw na wykonanie przedmiotu zamowienia w przypadku:
¢) niesprzyjajacych warunkéw atmosferycznych (silne mrozy, dlugotrwale ulewne deszcze, ponad
normowe opady $niegu) uniemozliwiajacych prowadzenie robot budowlanych z zachowaniem
wymaganej technologii, przeprowadzanie prob i sprawdzen, dokonywanie odbiorow.” Wykonawca
wskazuje, ze nie jest w stanie przewidzie¢ szczegdlnie niesprzyjajacych warunkow atmosferycznych
jakie moga wystapi¢ podczas realizacji.

Odpowiedz: Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zmiany. Wystapienie niesprzyjajacych
warunkow klimatycznych na przestrzeni kilkunastu miesiecy jest rzecza naturalng, normalna,
dajaca sie¢ przewidzie¢. Wykonawca na podstawie danych z lat ubieglych jest w stanie oceni¢
i uwzgledni¢ ryzyko ich wystapienia, szacujgc termin wykonania i cen¢. Zamawiajacy w projekcie
umowy przewiduje mozliwo$¢ wydluzenia terminu w wypadku wyjatkowo niekorzystnych
warunkéw klimatycznych, to jest przekraczajacych normalne ramy, mieszczacych si¢ w
rozsadnych przewidywaniach, formulujgc przykladowe sytuacje, aby ulatwi¢ interpretacje.

Pytanie 18:

§ 21 ust. 4 Zalacznika nr 4 do SWZ: Wnosimy o wprowadzenie do wzoru umowy zapisow dotyczacych
limitu $wiadczenia stron i zagwarantowanie realizacji do poziomu minimum 90% warto$ci umowy.
Zgodnie z art. 433 pkt 4 pzp Projektowane postanowienia umowy nie moga przewidywa¢ mozliwosci
ograniczenia zakresu zamdwienia przez zamawiajacego bez wskazania minimalnej wartosci lub
wielkosci $§wiadczenia stron. Wykonawca nie moze by¢ obcigzony nadmiernym ryzykiem
nieprzewidzenia rozmiaru prac przez Zamawiajgcego. To na Zamawiajagcym cigzy obowigzek
doktadnego przewidzenia zakresu i rozmiaru prac poprzez sporzadzenie doktadnego opisu przedmiotu
zamoOwienia zgodnie z art. 99 i art. 102 ustawy Pzp i obowiazku tego nie wylacza nawet formuta
zaméOwienia. Wykonawca nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji dowolnego zmniejszania
zakresu iloSciowego i warto$ci wynagrodzenia w zaleznosci od posiadanych przez Zamawiajacego
srodkow finansowych.

Odpowiedz: Dostosowujac tres¢ umowy do wymogu z art. 433 pkt 4 pzp Zamawiajacy wprowadza
nowe brzmienie § 21 ust. 3 pkt 3:

W przypadku wykonywania robot zamiennych lub ograniczenia zakresu rzeczowego przedmiotu
zamowienia, 7 zastrzeieniem niepriekroczenia czesci wykraczajgcej poza okreslenie przedmiotu
zamowienia zawarte w SWZ — zmiana moZe dotyczyé wynagrodzenia, wymogow w zakresie odbioru
robot, terminu wykonania i innych okolicznosci powstalych w zwigzku z robotami zamiennymi lub
ograniczeniem zakresu rzeczowego przedmiotu zamowienia, przy czym strony okreslajq
gwarantowang minimalng wartos¢ swiadczenia na poziomie 80% wartosci catkowitej okreslonej w
ofercie.

Pytanie 19:



pkt 6 ppkt 6) Karty Gwarancyjnej: Wnosimy o zmian¢ wskazanego zapisu i nadanie mu brzmienia: ,,
Okres gwarancji biegnie od nowa w przypadku wymiany elementu na nowy, wolny od wad, a takze w
przypadku dokonania istotnej naprawy. Przez istotng naprawe rozumie si¢ w: a) wszelkiego rodzaju
naprawy, ktorych niewykonanie uniemozliwia uzytkowanie rzeczy objetej gwarancja.” Wskazujemy,
ze obecny zapis nadmiernie obcigza wykonawce i wprowadza nieograniczone prawo Zamawiajacego
do zadania usuwania wad skoro okres gwarancji w kazdym wypadku naprawy (na co wskazuje uzycie
stow ,, w szczego6lnosci”) biegnie na nowo.

Odpowiedz: Zamawiajacy zgadza si¢ na zamkniecie definicji istotnej naprawy, wprowadzajac
nowe brzmienie ppkt 6:

Okres gwarancji biegnie od nowa w przypadku wymiany elementu na nowy, wolny od wad, a
takze w przypadku dokonania istotnej naprawy, przez ktéra rozumie si¢ naprawe, ktorej
niewykonanie uniemozliwia normalne korzystanie z rzeczy objetej gwarancja,

Pytanie 20:

1.4. PFU: Prosimy o potwierdzenie ze:

a) Zamawiajacy zataczyt do SWZ cata dokumentacje potrzebng do wykonania przedmiotu
zamowienia, w tym wszystkie aktualne uzgodnienia itp. oraz ze dokumentacja ta jest
kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$
brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestycji nie
obcigza Wykonawcy.

Odpowiedz: Dokumentacja jest kompletna i zgodna z zawartg umowg.

b) w przypadku wystapienia brakow lub btedéw w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia
okreslonego w dokumentacji zatagczonej do SWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w
przypadku koniecznos$ci wykonania rob6t wynikajacych z zaistnienia ww. okoliczno$ci
wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamowienia ulegnie
stosownemu wydtuzeniu.

Odpowiedz: Szczegotowe rozwigzania wplywajace na zwiekszenie robot stanowia ryzyko
wykonawcy i nie bedg traktowane jako roboty dodatkowe.

c) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robot, ktorych konieczno$¢
wykonania nie byla mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zalaczonej do
SWz.

Odpowiedz: Wykonawca jest zobowigzany do wykonania zakresu robot okreslonych w
Programie Funkcjonalno-Uzytkowym, ktéry nalezy traktowaé jako zakres minimalny.
d) opis przedmiotu zamowienia (OPZ) nie zawiera luk ani niejasnosci.

W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy wbrew
ustawowemu obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamoéwienia
W sposob niejednoznaczny i niewyczerpujacy, skoro zaklada istnienie luk badz niejasnosci w
OPZ, co ma wplyw na zlozenia przez wykonawcow konkurencyjnych ofert.

Odpowiedz: Nalezy wykona¢ wszystkie niezbedne opracowania projektowe, uzyskac
W imieniu i na rzecz Zamawiajacego konieczne opinie i warunki techniczne, wszelkie
uzgodnienia, pozwolenia, zezwolenia, decyzje izgody niezbedne dla wykonania
Kontraktu zgodnie z Wymaganiami Zamawiajacego i Warunkami Kontraktu, wykona¢é
roboty budowlane i uzyska¢ w imieniu i na rzecz Zamawiajacego decyzje o pozwoleniu na
uzytkowanie lub zawiadomi¢ o zakonczeniu budowy. Szczegélowy zakres rzeczowy robot
przewidzianych do wykonania w ramach obowiazkow Wykonawcy jest przedstawiony w
tresci Programu Funkcjonalno-Uzytkowego



Pytanie 21:

1.6.1 PFU: Czy Zamawiajacy jest w posiadaniu dokumentéw, ktérych do tej pory nie
udostepnil na stronie prowadzonego postgpowania? Prosimy o potwierdzenie, ze
Zamawiajacy zweryfikowal dokumentacj¢ przetargowa i potwierdza jej kompletnosc¢ i
rzetelnos¢.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza kompletnos$¢ opublikowanej dokumentaciji.

Pytanie 22:

1.6.1 PFU: Czy zamawiajacy potwierdza, ze dla planowanej inwestycji konieczne jest
opracowanie karty informacyjnej planowanego przedsigwzigcia, raportu o oddzialywaniu
przedsiewzigcia na Srodowisko oraz uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsigwzigcia ? Jesli tak, prosimy o odpowiednig modyfikacje zapisow i
terminow okreslonych w SWZ, co najmniej o czas niezbedny do uzyskania tych decyz;ji.
Samo Uzyskanie prawomocne;j i ostatecznej decyzji srodowiskowej zajmie od 4 do 7
miesigcy.

Odpowiedz: Wykonawca powinien uzyska¢ niezbedne wymagane prawem dokumenty.

Pytanie 23:

1.5.10. PFU: Czy Zamawiajacy potwierdza, ze zatagczone w niniejszym postepowaniu
uzgodnienia i decyzje sg w pelni aktualne?
Odpowiedz: Zalaczone uzgodnienia i decyzje sq aktualne na dzien ich uzyskiwania.

Pytanie 24:

1.5.6 PFU: Wnosimy o potwierdzenie przez Zamawiajacego, ze Wykonawca nie jest
zobowigzany do wykonania zadnych robot, ktorych konieczno$¢ wykonania nie byta mozliwa
do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zataczonej do SWZ. Wykonawca wskazuje, ze
wycena wszelkich prac, ktére moga zajs¢ w toku realizacji umowy nie jest mozliwa,
a zobowigzanie Wykonawcy do uwzglednienia w cenie wszelkich prac nieprzewidzianych
w dokumentacji, zwigzanych z realizacja zadania bytoby sprzeczne z art. 99 Pzp w zwigzku
z art. 58 § 1 KC, jako wykraczajace poza okreslenie przedmiotu zaméwienia w SWZ.
Odpowiedz: Nalezy wykona¢ wszystkie niezbedne opracowania projektowe, uzyskac
W imieniu i na rzecz Zamawiajacego konieczne opinie i warunki techniczne, wszelkie
uzgodnienia, pozwolenia, zezwolenia, decyzje izgody niezbedne dla wykonania
Kontraktu zgodnie z Wymaganiami Zamawiajacego i Warunkami Kontraktu, wykona¢é
roboty budowlane i uzyskaé w imieniu i na rzecz Zamawiajacego decyzje o pozwoleniu na
uzytkowanie lub zawiadomi¢ o zakonczeniu budowy. Szczegolowy zakres rzeczowy robot
przewidzianych do wykonania w ramach obowiazkow Wykonawcy jest przedstawiony w
tresci Programu Funkcjonalno-Uzytkowego.

Pytanie 25:

1.6.2 PFU: W przypadku, gdy na chwilg obecng Zamawiajacy nie dysponuje aktualng decyzja
zezwalajacg na wycinke drzew 1 krzewow, zwracamy si¢ z prosbg o potwierdzenie, ze zgodnie
a art. 83 1 art.. 84 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, uzyskanie decyzji
zezwalajacej na wycinke wszystkich drzew 1 krzewow kolidujacych z zakresem inwestycji oraz
pokrycie ewentualnych optat administracyjnych z tytulu wycinki znajduje si¢ po stronie
Zamawiajgcego, a koszty z tym zwigzane nie obcigzaja wykonawcy. Ponadto, w przypadku
natozenia obowigzku wykonania wycinki drzew poza okresem legowym (poza okresem od 1
marca do 15 pazdziernika) prosimy o potwierdzenie, ze nastgpi stosowna zmiana terminu
zakonczenia prac, tak aby Wykonawca nie ponosit konsekwencji za niedotrzymanie



koncowego terminu wynikajagcego z niemoznosci przeprowadzenia wycinki w okresie
legowym, jesli taki warunek zostanie narzucony decyzja zezwalajaca na wycinke, a sama
wycinka bedzie wstrzymywata prace budowlane na terenie objetym wycinka.

Odpowiedz: Zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 10.04.2003 r. 0 szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity Dz. U.
z 2024 r. poz. 311) do usuwania drzew i krzewow znajdujacych si¢ na nieruchomosciach
objetych decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew
i krzewow usuwanych z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkéw, nie stosuje si¢
przepisow o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich
usuniecie oraz oplat z tym zwigzanych.

Pytanie 26:

1.6.2. PFU: Prosimy o potwierdzenie, Ze na terenie inwestycji nie stwierdzono gatunkéw oraz
siedlisk roslin izwierzat gatunkow chronionych. W przypadku stwierdzenia osobnikéw
i siedlisk gatunkow chronionych w czasie wykonywania robdt, prosimy o potwierdzenie, ze
zapewnienie nadzoru przyrodniczego oraz uzyskanie decyzji w trybie art. 56 Ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.2023.0.1336 t.j.) na odstgpstwa od zakazoéw w
stosunku do gatunkéw objetych ochrong okreslonych w art. 51 1 52, lezy po stronie
Zamawiajacego, a koszty z tym zwigzane nie obcigzaja Wykonawcy. Ponadto, prosimy o
potwierdzenie, ze w przypadku wydhuzajacych sie procedur administracyjnych Zamawiajacy
przedtuzy termin realizacji zamowienia.

Odpowiedz: Wykonawca przewidzi wystepowanie gatunkéw oraz siedlisk roslin i
zwierzat chronionych.

Pytanie 27:

Rozdziat 4 pkt 4 lit. b SWZ: Czy wykonawca musi uzyska¢ decyzj¢ o zaj¢ciu pasa drogowego?
Wykonawca wskazuje, iz 1.2.6.8 PFU jest niezgodny z art. 40 Ustawy o Drogach Publicznych.
Zezwolenie na zajgcie pasa drogowego i wymiar oplaty oraz ewentualne natozenie kary
nastepuje w drodze decyzji administracyjnej, nalezy wskazac, iz zobowigzanym z tego tytutu
jest strona, czyli inwestor. Wskazane przez dr K. Sobieralskiego (Zajecie pasa drogowego a
zamoOwienia publiczne Przetargi Publiczne nr 3/2007, s. 27) stanowisko zostalo powszechnie
przyjete przez UZP, ktory uznaje za niedopuszczalne praktyki stosowane przez zamawiajacych,
gdy juz w specyfikacji warunkow zamowienia okresla si¢, ze wykonawce obcigzac beda koszty
zajecia pasa drogowego (optaty i kary). Jesli w trakcie przeprowadzanej inwestycji zachodzi
konieczno$¢ zajecia pasa drogowego, to uzyskanie zezwolenia, wniesienie oplaty czy tez
poniesienie konsekwencji niezastosowania si¢ do przepiséw nalezy do zadan zamawiajacego.
W zwigzku z powyzszym, wnosimy o usunig¢cie zapisow dotyczacych uzyskania przez
wykonawce decyzji o zajeciem pasa ruchu drogowego i poniesienia kosztow przez Wykonawce
zwigzanych z zajeciem pasa drogowego.

Odpowiedz: Wykonawca powinien uzyska¢ niezbedne wymagane prawem dokumenty.

Pytania 09.10.2024:




Pytanie 1:

Wnosimy o potwierdzenie, ze zobowigzanie zatrudnienia na umowe o prace nie dotyczy osob
pelniacych samodzielne funkcje techniczne w budownictwie tj. swiadczacych ustugi inzynieri
i projektowej w zakresie inzynierii lgdowej i wodnej oraz ustugi inzynierii projektowe;j

w zakresie sygnalizacji ruchu drogowego.

Odpowiedz: Wykonawca potwierdza.
Pytanie 2:
Prosimy o potwierdzenie, ze obowigzek zatrudnienia na umowe o prace w zakresie wskazanym

w § 10 ust. 6 umowy dotyczy wylacznie 0sob wykonujacych roboty budowlane — prace
fizyczne zwigzane z wykonywaniem przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz: Wykonawca potwierdza.

Pytania 10.10.2024:

Pytanie 1:

Dzien dobry, prosze¢ o prawidlowe okreslenie okresu gwarancji. Formularz ofertowy
przewiduje okres od 12 do 36 natomiast SWZ od 36 do 60 miesigcy.

Odpowiedz: Zostal skorygowany formularz ofertowy. Okres gwarancji zgodny z SWZ.

Pytania 11.10.2024:

Pytanie 1:

Prosimy o informacj¢ czy istniejace przepusty znajdujace si¢ w granicach
dziatek pasa drogowego nalezy przebudowac.

Odpowiedz:

Nie przewidziano przebudowy istniejacych przepustow w ciggu istniejacych rowow w granicach
pasa drogowego.

/-1 Burmistrz Nowogrodu Bobrzanskiego
Pawet Mierzwiak



