Nowogréd Bobrzanski 24 czerwca 2014 r.

Dotyczy:uniewaznienia przetargu nieograniczonego na ,Zagospodarowanie terenu przy
Publicznym Gimnazjum im. H. Brodatego (dz. nr 1862) w Nowogrodzie
Bobrzanskim — etap I: Budowa i przebudowa zjazdéw publicznych oraz chodnika
stanowigcych polgczenie dzialek nr 1862 i 721 z droga powiatowa nr 3601F (ul.
Kosciuszki, dz. nr 574/7) w Nowogrodzie Bobrzanskim, a takze remont ogrodzenia

przed budynkiem Gimnazjum.” (znak postepowania: G.21.1.2013 J:

Wykonawcy uczestniczacy
W postepowaniu

wg rozdzielnika

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity
z dnia 28 maja 2013 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 907) ze zmianami), zwanej dalej ustawa,
Zamawiajacy — Publiczne Gimnazjum im. H.Brodatego w Nowogrodzie Bobrzanskim,

informuje o _uniewaZnieniu _postepowania prowadzonego w trybie przetargu

nieograniczonego na ,Zagospodarowanie terenu przy Publicznym Gimnazjum im. H.
Brodatego (dz. nr 1862) w Nowogrodzie Bobrzanskim — etap I: Budowa i przebudowa
zjazdow publicznych oraz chodnika stanowigcych polaczenie dziatek nr 1862 i 721 z drogg
powiatowag nr 3601F (ul. Kosciuszki, dz. nr 574/7) w Nowogrodzie Bobrzanskim, a takze

remont ogrodzenia przed budynkiem Gimnazjum”.
UZASADNIENIE

Na podstawie art. 93 ust 1 pkt 1 ustawy Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamoOwienia, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. W przedmiotowym
postepowaniu zostaly ztozone dwie oferty, a kazda z nich podlega odrzuceniu.
Oferty zostaly zlozone przez nastepujacych wykonawcow:
1. Przedsigbiorstwo Robdt Budowlanych ,,SZABET” Szady Fukasz Wilkowice — ul.
Magazynowa 7, 64-115 Swieciechowa



2. ARMAN Roboty Ziemne SC, J.Malecka, M.Piskorowski, Kadlubia 42 A, 68-200
Zary

Wykonawca Przedsigbiorstwo Robét Budowlanych ,.SZABET” Szady Lukasz podlega
wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust 2 pkt 4) ustawy PZP.

W przedmiotowym postgpowaniu zamawiajacy w Rozdziale 10. Warunki udzialu w
postgpowaniu, opis sposobu dokonywania oceny speifniania tych warunkéw Specyfikacji
Istotnych Warunkow Zaméwienia zawarl m.in. wymog:

Wykonawca spetnia warunki okreslone w art. 22 ust. 1 pkt 2) posiada wiedze i
doswiadczenie.
Zamawiajgcy uzna ten warunek za spelniony, jeieli Wykonawca udokumentuje, ie w
okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skiadania ofert, a jeieli okres prowadzenia
dzialalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonal zgodnie 7 zasadami sztuki budowlanej i
prawidlowo ukoriczyl min.: 1 robotg budowlang polegajgcq na budowie drogi z pht
betonowych na minimum 25m2 oraz 1 robot¢ budowlang polegajgcq na budowie chodnika
2 kostki brukowej cementowej minimum 40m2. Zamawiajgcy uzna réwnie; spelnienie
warunku jesli wykonawca wykaze 1 robote budowlana polegajgcq na lgcznym wykonaniu
budowy drogi 7 kostki brukowej na minimum 25m2 oraz budowe chodnika z kostki
brukowej cementowej minimum 40m2

W przedstawionej ofercie Wykonawca SZABET Szady Fukasz wykazal wykonanie dwoch
robot budowlanych polegajacych na budowie parkingéw wraz z droga dojazdowa, jednakze
wykonawca nie wskazal czy w ramach przedstawionych robét budowlanych wykonana
zostata robota polegajaca na wykonaniu budowy drogi z kostki brukowej na minimum 25m2
oraz budowe chodnika z kostki brukowej cementowej minimum 40m2.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy wezwal do zlozenia wyjasnien co do tresci zlozonych
dokumentéw na podstawie art. 26 ust 4 PZP. A nastepnie wobec nieWystarczaja}cych
odpowiedzi Zamawiajgcy uznal, ze przedmiotowy dokument zawiera blad i na podstawie art.
26 ust 3 wezwal do zlozenia przedmiotowego dokumentu. W wyniku wezwania wykonawca
stwierdzil, Ze nie jest w stanie uzupemi¢ przedmiotowego dokumentu. W zwigzku z
powyzszym z uwagi na fakt, ze Wykonawca nie wykazat spetnienia warunkéw udzialu w
postgpowaniu zostal wykluczony z postgpowania, a na podstawie art. 89 ust 1 pkt 5) Ustawy

PZP oferta Wykonawcy zostala odrzucona.



Wykonawca ARMAN Roboty Ziemne SC podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie
art. 24 ust 2 pkt 4) ustawy PZP w zwigzku z art. 26 ust 2 Ustawy PZP. Wykonawca zlozy}
wraz z oferta wymagane dokumenty w tym:

a) Aktualne zaswiadczenia wlasciwego naczelnika Urzedu Skarbowego potwierdzajace,
ze wykonawca nie zalega z oplacaniem podatkéw, lub zaswiadczenia, ze uzyskal
przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub rozlozenie na raty zalegtych
platnosci lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wiasciwego organu —
wystawione nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert

b) Aktualne zaswiadczenia wiasciwego oddziatu Zakladu Ubezpieczen Spotecznych lub
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego potwierdzajgce, ze wykonawca nie
zalega z oplacaniem skladek na ubezpieczenie zdrowotne i spoleczne, lub
potwierdzenie, Zze uzyskal przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub
roztozenie na raty zaleglych platnosci lub wstrzymanie w calosci wykonania decyzji
wlasciwego organu — wystawione nie wcze$niej niz 3 miesiace przed uplywem

terminu skladania ofert.

Jednakze wykonawca jest spotka cywilng co w rozumieniu Prawa Zaméwien Publicznych jest
Jednoznaczne z oferta sktadang przez wykonawcow wspdlnie zgodnie z art. 23 ust 1 Ustawy
PZP. W zwigzku z powyzszym oprécz dokumentéw dotyczacych Spétki Cywilnej, ktore
zostaly zlozone przez wykonawce, wykonawca byl zobowigzany do zlozenia
przedmiotowych dokumentéow dotyczacych kazdego ze wspdlnikow z osobna. W zwiazku z
powyzszym zamawiajgcy na odstawie art. 26 ust 3 PZP wezwal do uzupelnienia stosowanych
dokumentéw. Jednakze wykonawca W uzupelnieniu dostarczyl zamawiajacemu
przedmiotowe dokumenty wskazujagce spetniany warunek z datami 30 maja 2014. Zgodnie z
art. 26 ust 3 PZP na wezwanie zamawiajacego oswiadczenia i dokumenty powinny
potwierdza¢ spehianie przez wykonawce warunkéw udzialu w postepowaniu oraz spehianie
przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych przez
zamawiajgcego, nie pézniej niz w dniu, w ktérym uplyngl termin skladania ofert. Termin
sktadania ofert w niniejszym postgpowaniu uptynat w dniu 20 maja 2014.

W zwigzku z powyzszym z uwagi na fakt, ze Wykonawca nie wykazal spelnienia warunkow
udzialu w postepowaniu zostal wykluczony z postepowania, a na podstawie art. 89 ust 1 pkt

5) Ustawy PZP oferta Wykonawcy zostala odrzucona.



